
事務事業評価 評価結果 

 

 

１ 日時 平成２５年１０月２１日（月） 午前９時～午後４時 

 

２ 場所 富士川町役場 本庁舎１階 会議室 

 

３ 出席 住民評価委員会 ５名 

     各 課  ６課 課長他 

          町民生活課、農林振興課、商工観光課、子育て支援課 

          生涯学習課、福祉保健課 

          政策補佐 

     事務局  企画課 

 

４ 評価 対象事務事業        １１項目 

       廃止すべきもの      ２項目 

       改善すべきもの      ２項目 

       継続とするもの      ７項目 

 

５ 意見   役場内の内部評価と住民評価委員会の外部評価との結果を比較してみると、

１．評価結果が同じもの    １０事業 

       ２．評価結果が異なったもの   １事業 

      となり、行政側の評価と住民目線による評価に違いを生じたものが１事業 

ありました。この相違こそが、外部評価の効果であると推察できます。 

       今回の評価は、現時点における総合計画に付随した町単独事業のうち、  

提出された１１事業を評価したもので、一部の事業を評価したにすぎません。 

       これまで行政が行う事業は、内部における評価だけに留まり、外部の目に

よる評価がなされずに事業を実施してきました。時代の変化と共に、住民  

目線による外部評価は意義深いものであります。 

       今後も『住民評価委員会』により外部評価を実施することで、町単独事業

の執行に際し、新たな視点での見直しが行われることを期待するものです。 
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№ 事　業　名 財源区分 担当課 1次評価 2次評価
外部評価
結果

外部評価
との相違

1 諸証明宅配サービス 町単独 町民生活課 改善 継続 継続 無

2 犬及び猫の不妊・去勢手術費補助金事業 町単独 町民生活課 廃止 改善 廃止 有

3 町単独補助工事事業 町単独 農林振興課 継続 継続 継続 無

4
家畜防除対策事業
（鶏ﾆｭｰｶｯｽﾙ病予防ﾜｸﾁﾝ）

町単独 農林振興課 継続 継続 継続 無

5 商工業事業者設備資金利子補給 町単独 商工観光課 継続 継続 継続 無

6 ふぁみりー学級 町単独 子育て支援課 廃止 廃止 廃止 無

7 保育所土曜日保育 町単独 子育て支援課 改善 改善 改善 無

8 町指定（有形・無形）文化財保護事業 町単独 生涯学習課 改善 改善 改善 無

9 心身障害児福祉手当 町単独 福祉保健課 継続 継続 継続 無

10 心身障害児童年金 町単独 福祉保健課 継続 継続 継続 無

11 心身障害者介護慰労金 町単独 福祉保健課 継続 継続 継続 無

事　務　事　業　評　価　結　果　一　覧　表事　務　事　業　評　価　結　果　一　覧　表事　務　事　業　評　価　結　果　一　覧　表事　務　事　業　評　価　結　果　一　覧　表
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１．諸証明宅配サービス 評価：　 Ｂ 継続

要綱の一部改正を行ったうえで、事業継続されたい。

２．犬及び猫の不妊・去勢手術費補助金事業 評価：　 Ｄ 廃止

廃止目標を平成27年度末（H28.3.31）とし、2年間の猶予をもうけ、その間において広報等を通して

飼い主責任をPRされたい。

３．町単独補助工事事業 評価：　 Ｂ 継続

４．家畜防除対策事業（鶏ﾆｭｰｶｯｽﾙ病予防ﾜｸﾁﾝ） 評価：　 Ｂ 継続

５．商工業事業者設備資金利子補給 評価：　 Ｂ 継続

町外を参考にしても良いのではないか。地域の活性化にもなり、発展させるためにも考えられたい。

６．ふぁみりー学級 評価：　 Ｄ 廃止

事業は良いと思うが、対象者が少なければ致し方ない。また、増えるようであれば復活も考えられたい。

７．保育所土曜日保育 評価：　 Ｃ 改善

実施個所の縮小については、保護者と十分な話し合いをされたい。

８．町指定（有形・無形）文化財保護事業 評価：　 Ｃ 改善

予算の算定基準の検討をされたい。

９．心身障害児福祉手当 評価：　 Ｂ 継続

１０．心身障害児童年金 評価：　 Ｂ 継続

１１．心身障害者介護慰労金 評価：　 Ｂ 継続

事　業　ご　と　の　評　価　内　容事　業　ご　と　の　評　価　内　容事　業　ご　と　の　評　価　内　容事　業　ご　と　の　評　価　内　容
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